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Дело № 1-0023-1302/2024
П Р И Г О В О Р
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
пгт. Белый Яр, Сургутский район 


                              20 мая 2024 года
ул. Совхозная, 3
Мировой судья судебного участка № 2 Сургутского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Михайлова Е.Н.,
при секретаре Шаповаленко В.С.,
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Сургутского района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Смык Е.Э.,
потерпевшей .......,
подсудимого Шалаева Д.О.,  
защитника – адвоката Алексеева С.В., представившего удостоверение № 1338 от 22.12.2017 года и ордер № 39 от 20 мая 2024 года,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении
Шалаева Дмитрия Олеговича, родившегося ... ..., зарегистрированного по адресу: ХМАО..., фактически проживающего по адресу: ХМАО..., гражданина РФ, со средним образованием, состоящего в браке, иждивенцев не имеющего, работающего подсобным рабочим в ООО «...», военнообязанного, юридически не судимого, под стражей по настоящему делу не содержавшегося, с избранной мерой пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, получившего копию обвинительного акта 27 апреля 2024 года, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.158 УК РФ,    
УСТАНОВИЛ:
         Шалаев Д.О. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества.
         Преступление совершено при следующих обстоятельствах. 22 марта 2024 года около 14 час. 10 мин., Шалаев Д.О., находясь на территории многоквартирного дома, расположенного по адресу: Сургутский район, г.п. Белый Яр, ул. Фадеева д. 29, имея умысел на тайное хищение чужого имущества, путем свободного доступа, из корыстных побуждений, предвидя наступление общественно-опасных последствий в виде причинения ущерба собственнику и желая их наступления, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, тайно, умышленно, подошел к автомобилю марки ... регистрационный знак ТС регион, принадлежащему ......., открыл капот указанного автомобиля и, используя в качестве орудия преступления крестообразную отвертку, похитил путем демонтажа датчик расхода воздуха марка автомобиля, стоимостью 1666 рублей 67 копеек и корпус воздушного фильтра марка автомобиля, стоимостью 451 рубль 67 копеек, принадлежащие ....А. Далее, реализуя свой преступный умысел, Шалаев Д.О. положил указанные детали на заднее сиденье автомобиля марки ВАЗ 2107 регистрационный знак ТС регион, принадлежащего ему на праве собственности, припаркованного в 10 метрах от автомобиля марки марка автомобиля регистрационный знак ТС регион. Продолжая реализовывать свой преступный умысел, 22 марта 2024 года около 14 часов 15 минут Шалаев Д.О., находясь на территории многоквартирного дома, расположенного по адресу: Сургутский район, г.п. Белый Яр, ул. Фадеева, д. 29, имея умысел на тайное хищение чужого имущества, путем свободного доступа, из корыстных побуждений, предвидя наступление общественно-опасных последствий в виде причинения ущерба собственнику и желая их наступления, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, тайно, умышленно, подошел к автомобилю марки марка автомобиля регистрационный знак ТС регион, принадлежащему ....... и, используя в качестве орудия преступления крестообразную отвертку, повредил замок водительской двери и сел в салон вышеуказанного автомобиля. После чего, находясь внутри салона указанного автомобиля, Шалаев Д.О., используя в качестве орудия преступления крестообразную отвертку, похитил путем демонтажа автомагнитолу фирмы Пионер MVH - 170 UB, стоимостью 2666 руб. 67 коп. и электрический блок управления двигателем марка автомобиля, стоимостью 3000 рублей 00 копеек, принадлежащие ...... Далее, реализуя свой преступный умысел, Шалаев Д.О., положил указанные детали на заднее сиденье автомобиля марки ВАЗ 2107 государственный регистрационный знак К542 ВС 89 регион, принадлежащего ему на праве собственности, припаркованного в 10 метрах от автомобиля марки марка автомобиля регистрационный знак ТС регион. После чего, Шалаев Д.О. с места преступления скрылся, распорядившись похищенным имуществом по своему усмотрению, причинив ....... материальный ущерб на общую сумму 7785 руб. 01 коп.
          Таким образом, Шалаев Д.О. обвиняется в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158 УК РФ - кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
        Подсудимый Шалаев Д.О. пояснил суду, что обвинение ему понятно, полностью согласен с обвинением, раскаялся.
Кроме того, Шалаев Д.О. пояснил, что поддерживает свое ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Ходатайство им было заявлено добровольно и после консультации с защитником, он осознает характер и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства, в содеянном раскаивается. 
Защитник адвокат Алексеев С.В. не возражал постановить приговор без проведения судебного разбирательства.
Государственный обвинитель старший помощник прокурора Сургутского района Смык Е.Э. и потерпевшая ....... согласны постановить приговор в отношении Шалаева Д.О. без проведения судебного разбирательства.
Выслушав стороны, исследовав материалы уголовного дела, суд считает, что имеются все основания для постановления приговора в отношении Шалаева Д.О. без проведения судебного разбирательства.
В соответствии со ст. 314 УПК РФ, обвиняемый вправе при наличии согласия государственного обвинителя и потерпевшего заявить о согласии с предъявленным обвинением и ходатайствовать о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства по уголовным делам о преступлениях, наказание за которые, предусмотренное УК РФ, не превышает 10 лет лишения свободы.
Подсудимый Шалаев Д.О. после оглашения обвинения, поддержал свое ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, обвинение ему понятно, полностью согласен с обвинением. Он осознает характер и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства. Ходатайство им было заявлено добровольно и после консультации с защитником.
Максимальным, наиболее строгим наказанием за совершенное Шалаевым Д.О. преступление, предусмотренным санкцией ч. 1 ст. 158 УК РФ является лишение свободы на срок до двух лет.
Государственный обвинитель, потерпевший и защитник не возражают постановить приговор без проведения судебного разбирательства.
Таким образом, соблюдены все условия особого порядка принятия судебного решения.
Обвинение в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158 УК РФ, с которым согласился подсудимый Шалаев Д.О., обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу. 
Деяние Шалаева Д.О. правильно квалифицировано по факту хищения имущества ....... - по ч.1 ст.158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.  
При решении вопроса о наличии у Шалаева Д.О. непогашенной судимости, суд приходит к следующим выводам. Шалаев Д.О. был судим 22 октября 2021 г. Сургутским районным судом ХМАО-Югры по п. "а" ч.2 ст.166 УК РФ к штрафу в размере 15 000 рублей. Данное преступление было совершено Шалаевым Д.О. в несовершеннолетнем возрасте. Согласно исследованным материалам делам 23.03.2022 года штраф полностью уплачен Шалаевым Д.О., то есть наказание по приговору исполнено, что подтверждается копией платежного поручения.
Согласно п. "а" ст. 95 УК РФ для лиц, совершивших преступления до достижения возраста восемнадцати лет, сроки погашения судимости, предусмотренные частью третьей статьи 86 УК РФ, сокращаются и равны шести месяцам после отбытия или исполнения наказания более мягкого, чем лишение свободы. Таким образом, на момент совершения преступления по данному уголовному делу судимость по приговору от 22 октября 2021 г. является погашенной и не учитывается при назначении наказания Шалаеву Д.О.
Также, судом учитывается, что в ходе судебного заседания подсудимым Шалаевым Д.О. и его защитником было заявлено ходатайство о прекращении уголовного дела и уголовного преследования, с применением в порядке ст.ст. 25.1, 76.2 УК РФ меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа. С учетом личности подсудимого, конкретных обстоятельств совершенного преступного деяния и его общественной опасности, в удовлетворении ходатайства о назначении судебного штрафа отказано.
При назначении уголовного наказания Шалаеву Д.О. суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, данные о личности подсудимого, его отношение к совершенному преступлению - свою вину в инкриминируемом им деянии признал, раскаивается в содеянном, о чём свидетельствует его поведение в судебном заседании. Совершенное подсудимым преступление относится к категории небольшой тяжести. Шалаев Д.О. юридически не судим, социально адаптирован, на учетах у нарколога и психитра не состоит, по месту жительства участковым уполномоченным полиции характеризуется посредственно, по месту работы и месту жительства соседями характеризуется положительно, его семейное положение, а также влияние назначаемого наказания на его исправление, на условия его жизни.
В соответствии со ст. 61 УК РФ суд учитывает обстоятельства, смягчающие наказание – активное способствование расследованию преступления, раскаяние в содеянном.  
Суд при назначении наказания Шалаеву Д.О. принимает во внимание, но не учитывает в качестве смягчающих наказание обстоятельств - признание вины, поскольку признание вины является обязательным условием рассмотрения дела в особом порядке, предусматривающим ограничительные положения при назначении наказания. 
Обстоятельств, отягчающих наказание Шалаева Д.О., судом не установлено.
Определяя вид и меру наказания подсудимому, мировой судья учитывает характер и степень тяжести совершенного преступления, относящегося к категории небольшой тяжести, обстоятельства совершенного преступления, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, признание вины, раскаяние в содеянном, личность подсудимого, влияние наказания на исправление осужденного, условия его жизни, а также требования ч. 7 ст. 316 УПК РФ, ст.61, ч. 5 ст. 62 УК РФ и приходит к выводу о необходимости назначения наказания в виде штрафа.
Оснований для прекращения уголовного дела, для освобождения Шалаева Д.О. от наказания, для назначения наказания с применением ст. 64 УК РФ суд не усматривает.
Размер назначаемого Шалаеву Д.О. наказания в виде штрафа определяется судом с учетом тяжести совершенного преступления, отнесенного к категории преступлений небольшой тяжести и имущественного положения Шалаева Д.О.
Вещественные доказательства: автомагнитола фирмы Пионер MVH-170 UB, электрический блок управления двигателем марка автомобиля, датчик расхода воздуха марка автомобиля, корпуса воздушного фильтра марка автомобиля, автомобиль марки ... с регистрационный знак ТС возвращенные на ответственное хранение потерпевшей ....... оставить в распоряжении законного владельца, диск с видеозаписью - хранить в материалах дела.
Иные документы хранить в материалах дела.  
Гражданский иск по делу не заявлен.
Процессуальными издержками по делу являются вознаграждение адвокатам, участвовавшим в качестве защитников в уголовном судопроизводстве. 
С учетом того, что уголовное дело было рассмотрено в особом порядке, а так же с учетом положений ч.10 ст. 316 УПК РФ, процессуальные издержки подлежат возмещению из средств федерального бюджета.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 316 УПК РФ, суд
ПРИГОВОРИЛ:
Шалаева Дмитрия Олеговича признать виновным в совершении преступления предусмотренного ч.1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 8 000 руб. 00 коп.
После вступления приговора в законную силу меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении Шалаева Дмитрия Олеговича отменить.
Вещественные доказательства: автомагнитола фирмы Пионер MVH-170 UB, электрический блок управления двигателем марка автомобиля, датчик расхода воздуха марка автомобиля, корпуса воздушного фильтра марка автомобиля, автомобиль марки марка автомобиля с регистрационный знак ТС возвращенные на ответственное хранение потерпевшей ....... оставить в распоряжении законного владельца, диск с видеозаписью - хранить в материалах дела.
В удовлетворении ходатайства защитника Алексеева С.В. о назначении судебного штрафа отказать.
Процессуальные издержки в виде вознаграждений адвокатам – возместить за счет средств федерального бюджета.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Сургутский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение 15 суток со дня его постановления, через мирового судью судебного участка № 2 Сургутского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, с соблюдением требований статьи 317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации. 
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.
Реквизиты для уплаты штрафа по уголовному делу № 1-0023-1302/2024 (№ 1/24/01711079/061646). Получатель: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре (УМВД России по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре), ИНН 8601010390; КПП 860101001; счет № 4010181056577051001; Банк РКЦ Ханты-Мансийск г. Ханты-Мансийск; БИК 007162163; КБК 18858624040740616466; ОКТМО 71826000, УИН: 18858624030740616467. Назначение платежа: № 1-0023-1302/2024 (Шалаев Дмитрий Олегович). Наименование кода дохода: Денежные взыскания (штрафы) и иные суммы, взыскиваемые с лиц, виновных в совершении преступлений, и в возмещение ущерба имуществу, зачисляемые в федеральный бюджет.      
Мировой судья


          

          Е.Н. Михайлова
